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Examples for visitor management solutions
based on carrying capacity discussions

Miiritz-
Nationalpark




Visitor hot-spots in the Muritz National Park

Lake Mdritz cycle path

Rederangsee — resting area for cranes

Havel river — canoe route
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Lake Muritz cycle path

Max. amount
of visitors:
1.440 per day

Nature — men
conflicts:

Not examined
yet
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Men-men disturbances

Results of questionnaire: conflicts between hikers and cyclists on a
trail at the eastern shore of Lake Muritz

Ja

Fithlten Sie sich als Wanderer von andecen Yerkehrsteilnehmem undioder von Von welchon? (Mehrfachnennungen moglich)
anderen Wanderern/Spaziergingem gestort?
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Aus: Nebe, C.: Bewertung des Wanderwegenetzes im Muritz-Nationalpark in Hinblick auf Attraktivitat und Effizienz als
Element der Besucherlenkung, Géttingen 2010
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Rederangsee — resting area for cranes

Facts: up to 7.000 resting cranes between August — November each year

2002: Registration of 65 visitor reactions which disturbed cranes

Correlation between group size and number of disturbances

Reaction of the birds: Greater distance between resting areas and observing

spots
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Solution: Since 2003 visitor limitation

o . After 4 pm only
guided walks
allowed

Max. capacity: 160
visitors / each
evening

Capacity was fixed
.. with.a common

" decision between
NPA und guides

4  Evaluationis

= . ~:2  secured by

' meetings before and
after the crane
season
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Canoe route Havel river

Men-nature and men-men
conflicts, especially on
seasonal peaks, german
bank holidays in springtime
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Miiritz-

Nationalpark ‘

Jathensee Jathensee
Biotoptypen )""’ ) breeding birds
Flachsee X ," 4 Eisvogel
Halbtiefsee \ A Bittern X
Tiefsee j ) N Crested Grebe X
FluB > 3m - Graugans
Kanal > 3m ‘ Schellente
Schwimmblattdecke X . Schnatterente
Rohrricht X Reiherente
Ufergehdlz nutrition guests
Bruchwald X Kingfisher X
Laubwald Seeadler
Nadelwald Osprey X
Baumreihe Crane X
Allee Marsh Harrier X
Lichtung / Schneise Common tern X
Feucht- / Frischgriiniand Konfliktpunkte / km Uferlange
Feuchtgrinland intensiv X ” :
Uferlange in km
Acker
— Gesamt
Silikattrockenrasen " high
Siedlung user frequency | |
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Amount of boats at Zwenzow lock, National park entrance
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seasonal amount of boats
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Max. amount vs. average
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After 30 years of research
on carrying capacity...

The fundamental question
of years past still remains,
how do we decide opon a
numeric visitor capacity?
(Haas, G.: A reframing of
visitor capacity — park
capacity, 2001)
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Delphi-Method

Systematical method based on estimation in
several steps

Anonymous guestionnaire to avoid false results
iInfluenced by opinion-leaders

Goals: Trend research, troubleshooting

Participants: 7-30 representative experts with
relevance to the problem required

Advantages: easy to implement, low costly

Source: wikicommons
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http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/3/32/Themis_Aigeus_Antikensammlung_Berlin_F2538_n2.jpg

Practical implementation, 1st round

BEFRAGUNG

.Okologische Belastbarkeil der Wasserwanderstrecke Obere Havel"

FRAGE:

Bei welcher Zahl von Boolen pro Tag auf der Strecke zwischen Granziner See und
Zierzsee ware die maximale okologische Belastbarkeil des Gebieles erreicht?

ANTWORTVORGABEN
0o [0 341-380
0 1-20 [ 381-380
[0 2140 [J 381400
[0 4160 [ 401420
0 &180 [0 421440
0 &1-100 0 s41460
0 101120 1 461480
0 121140 [1 481-500
0 141160 [] s01-520
0 161-180 0 s21-540
[0 181-200 0 541-560
O 201220 O se1-580
0 221-240 0 5812600
0 2a1-260 0 isotess
00 261-280 '
0 e&21-840
{0 281-300 0
641-660
0 301-320

Hinweise zur Beantwortung der Frage:

1. Zum Verstandoes des Begits Qkologiache Salagthaar

Der Begrf ,Okologische Belastbarkat™ wird hier synonym zu Bagriffen we
Okologische Pulferkapazitdt” und Okologischa Tragranigkelt” verwandsat. Der
Bagrilf wird verstanden sis die Fahgkeit von Poputationan oder Okosystaman
Belastungen chne daverhsfa Funktionsmindarung zu etregon” oder als .Grerawort
der Befastunyg, (58 gerads Noth Kompensat wardan kann®

2. Zur Abgrergung das angesprochenen Geblotes

Das angesprochane Gabist befndet sich zwischen dem Ausgang des Kibedcksees
und dem Eingang des Useriner Saes. Fiir de genaue Lage des angasprochanen
Baraiches konsulioren Sie bitte dio beilegende Karle

3. Zur Ausawnl der Antwartvorgaben

Sate wahlan Sie aine Antwort durch ankoeuzen des zugehdngen Kistchens sus.
Falls Inre Antwort den Wert 680 Ubersteigt tragen Sie bilte die von Ihnen geadtille
Antwortspanne (z.8, 941.1000) n das leere Feld n der unteren rechien Eckes sin
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Practical implementation, 2nd round

1st result: mean value 221-240 boats per day

2nd round: The expert is asked to comment reasons for higher or lower
rates, if his personal estimation was different.

ERGEBNISSE DER ERSTEN RUNDE

Argumente aus der ersten Runde Ihre Gegenargumente

* Solange sich die Wasserwanderer
angemessen verhalten kdnnen beliebig viele
Boote dis Stracke befahran, da sie d
keinen ernsthaften Schaden anrichten

*  Wenn Paddler Uber Regeln und
Paddeltechniken informiert sind, kann die
Streck mehr Boote befahren werden.

= Die Konzentration der Wasserwanderer
schwankt zeitlich und ortlich sehr stark.

= Auchans
wieder ruh

rk genutztan Tagen, gibt es immer
& Zeiten

I I l A t = Wenn eine tageszeitlich Sperrung, z.B. von
2 n d eStI atl O n dopideidey | 21.00 bis 8.00 Uhr erfolgt, kénnen viele Boote

fiir eine
héhere die Havel befahren, da eine ausreichend
Bootszah! storungsfreie Zeit fir die Tiere bleibt.

* Esist wichtige das Ruhezonen fir Tiere
geschaffen werden.,

*  Wenn besonders empfindliche Gebiete durch
Bojen abgegrenzt werden, kdnnen mehr
Wasserwanderer fahran.

= Schon wenige Boote verscheuchen Tiere im
Wasger und am Ufer, nachfolgende Boote
andem nichts mehr

* DOie Probleme werden durch Beschrankung der
Bootszahlen kaum verringert. An
Problemstallen missten Verbotsschilder
autgestelit oger die Stellen unzuganglich
gemacht werden.
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Practical implementation, 3rd round

Results:
1st round: Boat rate / day: Max. 600, min. 50 => mean 221-240
2nd round: Boat rate / day: Max. 400, min. 100 => mean 180-200

Presentation of arguments of the 2nd round

Source: C. Garthe:
Tourismus und Sport in
Schutzgebieten —

] _ _ Tragfahigkeitsanalysen und
Final estimation Besucherbegrenzungen als
Managementansatz,
Hannover 2005
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Finally....

,For every complex problem,
there is an answer that is clearr,
simple--and wrong"”

H.L. Mencken, American Journalist
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